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EDITORIAL

cpuis plusicurs années, une majoricé des

Francais estime que leur pouvoir dachat
est orienté a la baisse, et cette proportion aug-
mente d’année en année.

insi, selon l’Ifop, 72 % des Frangais esti-

ment que leur pouvoir d’achat a plutét di-
minué dcpuis la derniere élection présidcnticllc
(89 % chez les retraités).

En outre, a peine une personne interrogée
sur cinq considere quau global le pouvoir
d’achat des Frangais saméliorera d’ici la fin du
quinquennat (20 %), et seuls 16 % des Frangais
anticipent un impact positif de la politique
d’Emmanuel Macron sur leur propre pouvoir

d’achat.

ertes, il est toujours possible de trouver
des explications conjoncturelles : quand
le litre de gazole avoisine 1,45 €, ou quand
prés de 40 ooo personnes supplémentaires
basculent dans le chémage en un semestre
en 2018, lavenir est percu avec pessimisme.
Mais ces sentiments d'inqui¢tude face au
lendemain sexpriment avec assez de constance
pour traduire des craintes profondément en-
racinées. Une partie importante de nos con-
citoyens redoute ainsi d'étre aspirée dans une
spirale dépressive, de voir son niveau de vie
se dégrader, de jour en jour, de tomber dans
la trappe de la pauvreté dott il est difficile de
SOTtir.

crte crainte n'est pas vraiment imaginaire.

Longtemps confinée aux personnes ﬁgécs,
aux familles nombreuses, aux chomeurs de tres
longuc durée ... Ia pauvrcté menace ou concerne
désormais des familles « comme tout le monde ».
Et chacun sait que des accidents de la vie finale-
ment assez banals, comme une séparation, un
licenciement, un problémc de santé¢, peuvent y
conduire.

Ccttc crainte est d’autant plus légitime que,

depuis une dizaine dannée, le pouvoir

d’achat moyen ne progresse plus guere, voire
régrcsse pour certains. Et les décisions prises
par le Gouvernement depuis plus de 18 mois
ont renforcé les difficuleés de beaucoup pour
« boucler leur fin de mois ».

Lc déclenchement de la colere des « gilets
jaunes » est la hausse des taxes sur le carbu-
rant, car l'augmentation de cette taxe pénalise
fortement les ménages qui utilisent leur véhi-
cule pour se rendre a leur travail.

ais l'origine est bien plus profonde ct clle
fait suite a une accumulation, car les fran-
cais ont un tres fore ras-le-bol fiscal.

uoiquen disent ceux qui nous gouver-

nent, cette crise n'est pas institutionnelle,
e ale | La baisse d :
clest une crise sociale | La baisse du pouvoir
d’achat des classes moyennes, et une exposition
toujours plus forte aux risques de déclassement
est devenu insupportable, et ce dautant plus
que les Francais ne voient pas de perspectives

S

d'amélioration.

cureusement que nos mécanismes de re-

distribution sont p]utét cfficaces | Mais
les réformes qu’il faut conduire d’urgcnce pour
améliorer la situation de notre pays ct redonner
du pouvoir d’achar aux Frangais ne sont pas en-
gngécs. Notre cohésion sociale en dépcnd, ct il
est dangcrcux de continuer a jouer les apprentis
sorciers avec clle.

our y parvenir, les actions du President

de la Republique et de son Gouvernement
doivent étre concentrées sur la réduction de la
dépense publique, scule 2 méme de permettre
une baisse des impdts des Francais, et sur la res-
tauration de la compétitivite de notre pays.

arce quil y a urgence, les Républicains ont

déposé une proposition de Loi visant a ré-
tablir le pouvoir d’achat des Frangais, et jespere
quau-dela des ego, le bon sens prévaudra !

MICHEL VIALAY, VOTRE DEPUTE
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PARCE QUIL Y A URGENCE, LES
REPUBLICAINS ONT DEPOSE UNE
PROPOSITION DE LOI VISANT A
RETABLIR LE POUVOIR DACHAT DES

FRANCAIS, ET ESPERE QUAU-DELA
DES EGO, LE BON SENS PREVAUDRA !




POUVOIR D'ACHAT :
DE QUOI PARLE-T-ON ?

TOUT LE MONDE SOUHAITERAIT VOIR SON POUVOIR
D’ACHAT AUGMENTER MAIS, BIEN SOUVENT, CHACUN
D’ENTRE NOUS NE LE TRADUIT PAS DE LA MEME MANIERE.

Certains voudraient une augmentation de
leurs revenus, d’autres souhaiteraient que
les prix baissent, de méme que les impots,
quelques-uns regardent leur résiduel dis-
ponible, ce qui leur reste pour vivre, une
fois réglés cous les frais indispensables a la
vie courante ...

On ne parle pas tous de la méme chose, et
absence d'indicateurs partagés par tous
est une source d'incomprehension, et de
difficuleés dacceptation quant aux leviers
sur lesquels il faut agir.

- Les revenus directs bruts, comme les
salaires par exemple, peuvent ¢voluer en
fonction de la progression de carricre,
mais aussi de la prosperité de l'entreprise
dans laquelle on travaille, avec de grandes
disparités selon leur taille et le secteur
dractivité ot elle évolue.

Les retraités, eux, ne connaissent que les
seules évolutions décidées par leur caisse
de retraite, et n'ont pas dautres perspec-
tives.

Michel VIALAY,

Et ces revenus bruts subissent des préleve-

ments sociaux (Sécurité Sociale, CSG, ...)
. ! . !

qui sont decides le plus souvent en dehors

de lentreprise ... et qui ont un impact

Signiﬁcatif sur le net verse ...

- Les revenus indirects sont notamment
issus des différents mécanismes de re-
distribution (prise en charge des frais de
sant¢, gratuit¢ de l'enseignement, diverses
allocations sociales, ...), ou de mutualisa-
tion (complémentaire santé par une mu-
tuelle, ...), mais tout le monde n'en béné-
ficie pas de la méme maniere et au meme
moment.

- Les revenus differes, telles les cotisa-
. ! \ . .
tions versées a une caisse de retraite, ...

- ct les différents imp6ts (sur le revenu,
T I ST e e ST
(T'VA, taxe sur les carburants, ...) vien-
nent impacter le budget de chacun de fa-

con tres différence.
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AINSI, CHACUN REGARDE SA

SITUATION PERSONNELLE, ET CEST | BB

BIEN COMPREHENSIBLE. MAIS LES
ECONOMISTES, EUX, RAISONNENT
A PARTIR DE L'OBSERVATION
D'UNE SITUATION GLOBALE, ET
L'ON MECONNAIT SOUVENT LES
CRITERES QUILS RETIENNENT
POUR EN JUGER.

S [ A Y




MAIS LE CHIFFRE AINSI OBTENU N’A PAS LE MEME
SENS POUR TOUS. PAR EXEMPLE, UN REVENU
DE 2 200 € PAR MOIS NE PERMET PAS LES MEMES
DEPENSES SELON QUE L’'ON VIT SEUL OU AVEC 3, 4,
OU 5... PERSONNES A CHARGE.

ON DEFINIT DONC UN SEUIL DE PAUVRETE DONT
LE NIVEAU DEPEND DE LA TAILLE DU MENAGE.
EN FRANCE, CE SEUIL DE PAUVRETE EST PLUS

OU MOINS ESTIME A 855 € (INSEE 2016) POUR UN
MENAGE D'UNE SEULE PERSONNE, A PLUS OU
e MOINS 1 182 € POUR UNE PERSONNE AVEC UN
W | -NFANT A CHARGE, ET A 1362 € POUR UN COUPLE...

DE MEME, LE RESSENTI'N’EST PAS LE MEME SI ON
TRAVAILLE A 10 MINUTES DE CHEZ SOI ET QUE
L’ON HABITE DANS UNE ZONE BIEN DESSERVIE
PAR DES TRANSPORTS EN COMMUN ACCESSIBLES

A UN COUT LIMITE, OU SI L’'ON EST CONTRAINT DE
PRENDRE SA VOITERE F FFATRE SUERKNMEEATRODR

POUR SE RENDRE A SON TRAVAIL ...
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POUVOIR D’ACHAT : HISTOIRE
DE SON EVOLUTION

En France, si les salari¢s dans leur ensemble
ont le sentiment davoir écé floués, cest au
regard de leur salaire net, et non de leur ré-
muncration globale (salaires + cotisations
sociales). En effet, cest avec leur salaire net
qu'ils vivent au jour le jour, loin des promes-
ses de retraite a venir.

Les cotisations salariales déduites du salaire
brut sur la fiche de paye représentaient en
moyenne 15 % du salaire brut en 1984 contre
21 % en 2017. Six points de plus qui pesent
lourd quand le salaire brut augmente lui-
méme 2 vitesse réduite.

Ces cotisations sociales sont génératriccs
de revenus de rcmplaccmcnt (retraite, as-
surance chémagc, indemnités de maternité,
d’assurance maladie, ou daccident du tra-
vail, ...), ou permettent d'accéder a des droit
sociaux (formation, assurance maladie, ...).
Bon nombre de chémeurs, faute davoir co-
tis¢ suffisamment pour relever de Passurance
chémagc, émargcnt au RSA, et deviennent
de fait le dernier étagc de Tallocation-cho-
mage : de quoi survivre, mais pas d’échappcr
ala pauvrctéA

Ce nest pas la part des salari¢s qui a diminue,
mais le coit d'une protection sociale quiils fi-

nancent llll""C]ﬂCﬂf qui a augmente.
o o

Cette ¢volution sest donc traduite par une
faible progression du pouvoir d’achat direct
(salaire) au pmf‘lt de Iindirect (cotisations
sociales, santé, ...).

Parallelement, on a assist¢ a une augmenta-
tion considérable des dépenses publiques
sans recettes ¢quivalentes. En clair, comme
nous mavons pas engag¢ les réformes quil
érait nécessaire de mener, contrairement a
la tres grande majorite des pays occidentaux,
nous avons vécu a crédit, et surtout nous

continuons a le faire.

Cela a notamment pour effet immédiac une
augmentation tres importante de la detce de
la France, qui nous rend tous les jours un peu
plus fragiles, et surtout un peu plus dépen-
dants de ceux qui nous font credic !

A ce titre, le bilan économiquc d’Emmanuel
Macron sur ces derniers mois est accablant !

- Toujours plus de dépenses publiques : nous
navons pas fait d’économies, et la dépense
publique augmente plus que sous Frangois
Hollande (+44 milliards en 2018-2019).

- Nous avons un des pires deficits de la zone
curo : nous aurons cette année un des
deficits les plus ¢leves de tous les pays de la
zone euro, avec un déficit prévu supérieur a
3 %.

- Nous sommes un des deux seuls pays a ne pas
se desendetter, avee une dette qui approche
désormaisles100%du PIB, contre environ 60%
il y a 20 ans (cf. paragraphe ci-apres sur
I'endettement de la France).

- Nous avons une des croissances les plus
faibles d’Europe, et 2019 n'y dérogera pas.
Les previsions de la Commission européenne
pour la croissance francaise sont de Tordre
de 1,3 %, et il faut sactendre a moins car les
effets de la crise sociale que nous traversons
nont pas ¢té integres.

- Notre déficit extérieur sest encore dégrndé,
pour la quatorzieme annce consccutive, a
pres de 6o milliards d'euros, ce qui déemon-
tre notre sous-competitivite chronique. Les
politiques de ces dernieres années, qui ont
fait le choix d'une relance par la consomma-
tion, ont eu pour effets denrichir les autres
pays auxquels nous avons acheté des produits
de différentes sortes.

La poliriquc d’emmanuel Macron ne permet
pas de faire progresser le pouvoir d’'achat !

Malheureusement !
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Pour tenter d’équilibrcr cette situation
d’une extréme fragi]ité, la conséqucncc
est sans appcl, et tout le monde le cons-
tate :

JianﬂiS 11 ]’]‘_\' g CU autant d(' pl'(/']&\\'n](‘ﬂf,\'
obligatoires | Plus de 1 0oo milliards en
2017 !

Jamais il n'y a eu autant d'impots et de
taxes | Apres le recul sur la taxe carburant,
le Gouvernement réfléchic a des recettes
dans tous les domaines : alourdissement

des droits de succession, ...

Jamais le pouvoir d’achat des Francais n'a
éte imp:lcl‘uL ace point !

Ec toujours plus de dépenses publiques
dans ce contexte ou tous les voyants bud-

getaires sont au rouge, c'est malheureuse-

ment la certitude que I'on peut s'attendre

Michel VIALAY

JAMAIS IL N'Y A
EU AUTANT
PRELEVEMENTS
OBLIGATOIRES !
" DE1000 MILL
EN 2017
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a des impots supplémentaires !

Fruit de mauvaises décisions, comme les
effets negatifs des politiques sur I'emploi
et sur économie nationale, cette situa-
tion est aussi la conséquence du renonce-
ment aux réformes qui sont nécessaires

pour remettre la France sur picd.

Pour redonner des marges de manceuvre
a notre pays, et pour lui permettre de re-
trouver sa compétitivité internationale, il
faut réduire la dépense publique en lut-
tant contre le gaspillage de Pargent pu-
blic, et réformer le fonctionnement des
services de I'Etat en recherchant la plus
grande cfficacicé. Clest a cette condition
que nous pourrons tout a la fois baisser
les impots et réduire la decte de la France.






LENDETTEMENT DE
L'ETAT

LA DETTE DE L’ETAT N'A CESSE DE CROITRE, MAIS LES MOTIES
QUI Y ONT CONCOURU SONT DIFFERENTS.

Chaque année I'Etat est déficitaire et doit
sendetter a la hauteur de son déficit. Pour
avoir un indicateur fiable dans le temps, on
exprime ce déficit en pourcentage du PIB, et
on voit sur le graphique quen 2017 il atteine
97 % du PIB.

La crise des « subprimes », venue des Etats-
Unis, a fortement impacté tous les pays occi-
dentaux, et notre ¢conomie francaise a plon-
g¢ dans le rouge en 2008 et 2009 par choix
politiquc afin de servir d'amortisseur social
face a cette crise. Dautres pays ont fait un
choix different, et les tensions sociales y ont
¢té vives.

A partir de 2012, les deficits ont de nouveau
dél‘:lp& mais cette fois-ci en raison d’une
dépcnsc pub]iquc non maitrisée résulcant de

la po]il‘iquc intérieure de la France.

A chaque fois, quil y a une crise, le de-
ficit augmente, car I'Etat dispose de moins
d'argent qui entre dans ses caisses. Les me-
nages ct les entreprises ayant moins d’argent,
moins de revenus ... payent moins d'impots !
Consomment moins, et donc payent moins
de TVA. Pour mémoire, la TVA est la pre-
micre recette fiscale de notre pays. (200 mil-
liards d'euros en 2017). La part des impots et
des differentes taxes auxquels ont ¢té soumis
les Frangais en 2017 représente 45,3 % du PIB,
selon un rapport parlementaire sur le projet

de budget 2019.

Clest un record dont le contribuable frangais
se serait bien passé... En 2017, le montant des

prelevements obligatoires a dépassé la barre
symbolique des 1 0oo milliards d’euros. Dans
le détail, la parc des impots et différentes taxes
auxquels ont ¢t¢ soumis les Francais cette
année-la représente 45,3 % du PIB, soit 1038
milliards d’euros exactement, révele un rap-
port mené par le député LREM Joél Giraud.
Cest 43,3 milliards de plus que la somme
atteinte en 2016 (994,7 milliards), 59,6 mil-
liards de plus quen 2015 (978,4 milliards) et
surtout 368,5 milliards de plus quen 2002.

La croissance est faible en France contraire-
ment a daucres pays, ce défaut de croissance
est un probleme qui est sous-¢valu¢ par la
population.

En France, I'évolution des revenus et des dif-
férents prélevements qui les ont impactés n'a
pas ¢t¢ lincaire.

La part des salari¢s dans la richesse produite
qui, en 1960, ¢tait de lordre de 70 %, a cul-
mine a 75 % en 1982, avant de redescendre a
66 % en 1989. Elle se situe désormais autour
de 68 %. Une baisse de sept points par rap-
port a l'apogée de 1982, mais bien moindre au
regard du niveau des années 1960, soit deux
point seulement, et enticrement imputable
au fait que le salari¢ moyen travaille avec des
¢quipements plus cotiteux. Afin de les ac-
querir, l'employeur préleve donce une part un
peu plus importante de la richesse produite,
sans pour autant que cela génere des profics

distribuables

! !
élevés.

plus

proportionnellement
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Source : lafinancepourtous.com daprés Insee




LA DETTE PUBLIQUE
DE LA FRANCE Sk
RAPPROCHE DES 100 %
DU PIB

LES CONDITIONS ECONOMIQUES ET FISCALES DE NOS
ENTREPRISES FRANCAISES SONT MOINS AVANTAGEUSES QUE
CELLES DE LEURS CONCURRENTES ETRANGERES.

Quil sagisse du cott du travail et de ses
regles, ou de Iimpot qui pese sur les entre-
prises, les conditions ¢conomiques et fiscales
({C nos Cntl‘(‘lﬂl‘ib‘(‘s [“l‘llngﬂib‘(’s sont INOinS
avantageuses que celles de leurs concurrentes
¢trangeres.

Pourtant, il n'y a de politiquc sociale que S

Yy a ClCS Cﬂ(l‘Cpl"iSCS }71’08}7&1‘&‘5 !

M:llgré cela, la France a pris I'habitude de
distribuer de Targent quelle n'a pas. Alors
quen réalicd, il faut des entreprises prosperes,
qui prendront des parts de marché et seront
rentables, et elles pourront ainsi payer des
imp6ts suffisants pour augmenter les rentrées
fiscales, cela appelle un cercle vertueux.

Le Gouvernement ne tire pas les enseigne-
14 . ~ . .
ments de cette évidence. Ce faisant, la moin-
dl'k’ P(‘l'fbl'lﬂlll'l(\’ d(' nos Cnfl'CPI'iSCS P(\'SC
sur ll’mplot et done, in fine, sur le pouvoir

d’achat des Francgais.

Avec laccumulation des déficits, conjuguce
a une faible croissance, la dette ne cesse
d'augmenter. La question que nous devons
nous poser est pourquoi 'Etat dépense plus
qu’il ne dispose d’argent.

Certes, la population francaise attend beau-
coup de 'Etat car depuis des années elle a ¢cé

habituée ainsi.

Allocations familiales, retraites, éducation,
armee, police, justice, sante, aides aux plus
démunis, accueil des migrants... Nous dis-
posons d’une protection sociale unique au
monde, que beaucoup de pays nous envie.
LEtat y depense plus de 400 milliards par an.

Le deuxieme poste de dépenses est
l'enseignement ct la recherche, il est suivi par
la charge de la dette qui correspond aux inte-
rées des dettes de I'Ecat. Le quatrieme poste
de dépense du budget général de TEcat est la
défense nationale avec 42 milliards deuros.

(en 2016)

Protection sociale, éducation, armée... voila
les trois plus importants postes de dépenses,
auxquels il faut ajouter, la police, les hopi-
taux, la construction de routes, la protec-
tion de lenvironnement, les salaires des
fonctionnaires ... et les intéréts de la dette
qui devraient cotiter 50 milliards d'euros, un
niveau plus ¢leveé que larmée qui avoisine
les 42 milliards d'euros ! Cela devient un
vrai probleme, car d’année en annce la dette
saccumule.

Pour linstant les taux d’intérées sont bas,
mais jusqu’ﬁ qu:md ?



R MATINALE

WEEK-END . \V) SECOURS LA DETTE S’ENVOLE !
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CETTE DETTE EMPECHE L’ETAT DE REDUIRE SA PRESSION
FISCALE.

Les médias ont beau dresser les pauvres con-
tre les riches et vice et versa, la principale
charge qui pese de plus en plus lourd d’année
en annce sur les comptes de I'Etat, et done
en définitive sur le pouvoir d’achart des fran-
cais, est le financement des inctérées de la
dette publique. Cette dette ne fait que con-
tribuer a Paugmentation de taxes et d'impots
afin de la financer. Tant quelle continuera
d'augmenter et que nos dépenses resteront
déraisonnables, il a aucune raison de

penser que la pression fiscale baissera.

La sécurité sociale, aussi, a un cout ¢levé,
quand les dépenses du régime genéral et le
fonds de solidarit¢ vicillesse représentent
395 milliards en 2018, mais les cotisations
sociales ¢quilibrent ces dépenses, en princi-
pe. Ce fameux « trou de la sécurite sociale »
slest quelque peu réduit ces dernieres années,
mais de facon tres insuffisante.

Ces cotisations sociales p&scnt sur les salaires
et sur les entreprises, et donc sur lk‘mploi !
Voila une autre raison qui cxpliquc la baisse

du pouvoir d’'achac des ﬂ‘:mg:lis.



POUVOIR D'ACHAT :
REALITE ACTUELLE ET
RESSENTI

EN TOUTE LOGIQUE, CHACUN, EN FONCTION DE SA SITUATION PER-
SONNELLE ET DE SES BESOINS, RESSENT DIFFEREMMENT LES EVOLU-
TIONS DU POUVOIR DACHAT.

Ainsi, celui qui n'a pas besoin d'utiliser quo-
tidiennement son vchicule pour sc rendre a
son travail, de méme que celui qui habite une
. /. . / 5
zone urbaine ou péri-urbaine dotée d'une of-
fre satisfaisante de transports en commun,
B A R EO N LA .
nauront pas la méme sensibilité a I'évolution
des taxes sur le carburant que celui qui est
contraint de faire le plein toutes les semaines.
Pour ces derniers, la hausse sans précédcm
desdites taxes, que les automobilistes ont
subies en 2018, les a frappés de plein fouet, et
ce sans aucune alternative.

En 2018, toujours, 8 millions de retraités ont
vu augmenter leur CSG de 25 %, sans aucune
compensation et, la encore, sans autre alter-
native que de subir une baisse de leur pou-
voir d’achat, sans parler de la désindexation
des pensions de retraites ...

A lil constatation dlm I‘éCl déc]nsscmcnt
qui EOU.ChC l“cnscmblc dCS C]ﬂSSCS moycnnc&

sajoute la crainte d’'un marche de Temploi

toujours plus instable avec le risque de baisse
du pouvoir d’achac qui pourrait y etre lié.

Tout le monde constate que le Gouverne-
ment ne prend pas les mesures qui per-
mettraient aux entreprises de retrouver
une compétiti\'iré a léchelle internationale
ct, dans le méme temps, chacun peut véri-
fier que le Gouvernement augmente toujours
plus les impots pour financer des déficits que

'absence de réformes alourdit sans cesse.

Ce double renoncement impacte forcement
notre ¢conomie ct, par suite, fragilise un peu
plus le marché de I'emploi.

Ainsi, outre un taux de Chémage parmi les
plus ¢leves d’Europe (cf. ci-dessous), la pre-
carite des emplois est beaucoup plus impor-
tante en France que dans la quasi-totalic¢ des
pays curopéens (cf. ci-dessous).

Taux de chémage en décembre 2018, donndes comigees des vanations saisonnieres
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L'état de la précarité de I'emploi en France

Part d'emplois précaires dans I'UE en 2016

france | | I - - *
Espagne 22 NG .7 >
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IL EN RESULTE QUE LA BAISSE DU POUVOIR DACHAT EST
CORRELEE A LA MULTIPLICATION D’EMPLOIS QUI SE FONT DE
PLUS EN PLUS PRECAIRES, LIMITES DANS LE TEMPS OU DANS LA
DUREE DE TRAVAIL.

Le pouvoir d’achat de certains court donc en
permanence le risque de baisser d’'une année
sur Pautre, du faic quon aura moins travail-
lé, voire pas du tout, faute d’avoir trouvé a
semployer.

Or, un grand nombre de personnes disposent
d'un emploi a temps partiel ou d’'un emploi
temporaire que 'on peut considérer comme
précaire.

Clest l'exemple de Marie, 29 ans, elle a un fils
de 8 ans, mais I'¢leve seule, car le pere est parti
depuis plusieurs années. Elle occupe un em-
ploi d’hotesse de caisse, elle travaille 5 heures
par jour (25 heures par semaine), avec des ho-
raires fixes, ce qui lui permet de soccuper de
son fils. Elle est payée au SMIC (10,03 € brut
/ heure, soit 7,72 € net / heure). Son travail
ne lui procure comme revenu mensuel que
860,14 € alors qu'il lui en faudrait un peu plus
de 1145 euros pour que son niveau de vie de-
passe le seuil de pauvrete. Méme avec les 120
euros mensuels que son ex-conjoint lui verse,
et les 50 euros de « prime pour l'emploi »,
ce « petit » cadeau que I'on verse aux per-
sonnes dont le revenu d'activité est compris
eno,3 et 1,5 SMIC, Marie ne s'en sort pas : elle
est travailleuse pauvre, comme beaucoup de
personnes monoparentales.

Ces situations de leU\'l'CL’L" ne sont pas isolées,
et le Président de la Képubliquc doit ces-
ser de détourner le 1‘cg:11‘d et de les ignorer.
Ceux qui viennent, chercher secours et as-
sistance aupr‘cs des bénévoles dassociations
alimentaires, a lﬁmagc des Restos du Coeur
par cxcmplc, ne le font pas par gaité, mais
par nécessité. Ec de petites baisses de leurs
revenus peuvent complétcmcnt déscabiliser

leur budget et les precipiter dans une grande
pauvreté accompagnée d'exclusion sociale.

On entre aussi plus tot dans la précarice :
incerticude du lendemain, droits sociaux
limites, salaire dont le compteur est remis
a z¢ro a chaque changement d'emploi avec
lincertitude d’en trouver un autre a chaque
fois. Et le drame de la pl‘éc:\riré réside dans
le faic que, lorsquon y est entré, cest souvent

oour 1()11"'['(‘111 0S Y
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La France est, certes, 'un des pays européens
ot 'emploi en CDI est le micux protége, mais
cest aussi celui ou les salari¢s sont les plus
inquiets de leur sort !

Il est vrai que dans une société ou la crise
mu]tiplic les licenciements et le Chémagc, et
alors que les diplémes ne suffisent plus a as-
surer 'avenir, pourquoi les Frangais seraient-
ils optimistes ? Qui peut jurer ¢tre a I'abri de
ces coups du sort ? Beaucoup de personnes se
sentent menaces, et ce a juste titre.

Car tous observent que, dans un monde ou
lll concurrence entre ]C‘S ‘Pll_\‘s 1‘(‘]&\‘(‘ }JlUS d(‘
la guerre ¢conomique que de la discussion
de salon, les regles et les cotits imposcs aux
entreprises frangaises leur sont défavorables
dans la concurrence internationale, avec les
risques que cela emporte sur la perennicé de
leur activité et des emplois qui y sont lics.
Et tous savent aussi que I'éventualicé la plus
probable qui leur sera offerte pour retrouver
une activité reste plutde celle des emplois
temporaires, dans le temps et la durce, avec
la plus faible rémunération qui est proposée
pour les tenir, et qui impacte, la aussi, le pou-
voir d’achat de ceux qui y sont contraints.
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LA FRANCE A LA
POINTE SOCIALE
POUR REDUIRE LES
INEGALITES PAR LA
REDISTRIBUTION

NOTRE MODELE DE REDISTRIBUTION EST UNE MACHINE FISCALE ET
SOCIALE A REDUIRE LES INEGALITES DONT LE PRINCIPE EST SIMPLE :
CEST UN MECANISME DE PRELEVEMENTS / PRESTATIONS.

Notre modele de redistribution est une
machine fiscale et sociale a réduire les iné-
galites dont le principe est simple : cest un
mécanisme de prélevements / prestations.

« les plus aises paient beaucoup d'impots
et des cotisations, et de plus en plus en
proportion de leur ressources, avec notam-
ment la progressivite de 'impoc sur le
revenu, ce qui diminue leur revenu. Parmi
les principaux prelevements obligatoires fi-
gurent I'impot sur le revenu qui ponctionne
73 milliards d'euros, et la CSG qui preleve
125 milliards d'euros.

« les plus modestes ne paient que peu
d'impéts et regoivent des prestations so-
ciales et des aides, ce qui augmente leur
revenu.

« Clest ainsi que pour des millions de me-
nages (entre 3 et 6 millions suivant les
prestations), environ 55 milliards d’euros
sont distribués aux titres des aides a la
famille, 45 milliards deuros daides a
l"emploi, 19 milliards d’euros dhaides au
logement, et 22 milliards deuros pour lut-
ter contre la pauvrete et Iexclusion.

Concretement, et contrairement a ce qui
est vehiculé, le moteur de la rediscribution
montre une réelle efficacité pour réduire

les incgalités.

« il divise par 2 Iécart entre les revenus
des 20 % les plus riches et les 20 % les plus
modestes (le ratio passe de 8.4 a 3,9).

« il divise par 4 I'écart entre les 10 % les plus
riches et les 10 % les plus modestes (le ratio
passe de 22,4 2 5,6).




Ainsi, si vous étes dans les 20 % les plus modestes, en moyenne ...

vous recevez +5200 €
dont prestations familiales +1800 €
dont aides au logement +1400 €
dont minima sociaux et prime d'activité +2 000 €

vous payez en prélevements (CSG/CRDS) -340 €
vous disposez au total de 11.560 €

Si vous ¢tes dans les 20 % les plus riches, en moyenne ...

vous payez -11.300 €
dont imp6t sur le revenu + taxe d’habitation -1200 €
dont cotisations et contributions sociales -4100 €
vous recevez (allocations familiales) +240 €

vous disposez au total de 44940 €




Et quelques chiffres complémentaires per-
metcent dobjectiver la réalice des transferts
qui s'operent en France pour réduire les ine-
galites.

« Ce sont les 10 % les plus aisés qui paient
l'essentiel des prelevements.

- Les 10 % les plus aisés paient environ 70 %
de limpde sur le revenu (IR) et environ 35 %
de la CSG, soit au total pres de 50 % de la
somme IR + CSG.

- Les 1 % les plus riches paient environ 30 %
de I'impot sur le revenu et 8 % de la CSG, soit
environ 18 % de la somme IR + CSG.

« Les plus riches contribuent en imp6t pour
la collectivite le double de la part des revenus
totaux qu'ils représentent.

0, . 14 14 0,
- 10 % les plus ais¢s representent 25 % des
revenus mais 50 % de la somme IR + CSG.

-1 % les plus riches représentent 6,5 % des
revenus mais 18 % de la somme IR + CSG..

En vérice, ec les chiffres lbbjccti\’cm, notre
modcle de rediscribution des richesses est ef-

ficace.

En réalit¢, ce quil est indispensable de faire
¢évoluer, ce sont p]usicurs de nos dispositif‘S‘
afin de favoriser la croissance de notre créa-
tion de richesses, et donc le volume de ce qui

pCUl' ctre pill'l'ilg(ﬂ
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Reépublicains
FONT DES
PROPOSITIONS
PRECISES ET
AMBITIEUSES POUR
AMELIORER LE
POUVOIR D’ACHAT DES
FRANCAIS

SOUTIEN DU GROUPE DES DEPUTES « LES REPUBLICAINS », UNE PROPOSI-

LASSEMBLEE NATIONALE.




CELLE-CI VISE
A RETABLIR LE
POUVOIR D’ACHAT DES
FRANCAIS A LAPPUI
DE PROPOSITIONS
SIMPLES.

Celle-ci vise a récablir le pouvoir d’achac des

Francais a I”:lppui de propositions simplcs.

« Ré¢indexer les pensions de retraites et les al-

locations familiales sur Pinflacion,

« Réindexer les aides au logcmcnt sur
Pinflacion,

« Annuler la hausse de 1a CSG pour 'ensemble

.
L{CS recraices,

« Recablir les plafonds du quotient familial
tels quils existaient jusqu'en 2012 avant détre
fortement abaissés par la mnjorité socialiste,
« Baisser de 10 % I'impot sur le revenu des deux
prcmi&rcs tranches pour réduire la pression

{'iSCIl]C SUPPOI‘L‘L/‘C par lCS C]ZlSSCS moycennes.

Successivement Secrétaire d’Etat en chargc
de la réforme de I'Etac, Ministre du Bud-
get, des Comptes publics, de la Fonction pu
blique et de la Réforme de I'Ecar, puis Minis-
tre du Travail, de la Solidarité et de la Fonce-
tion publique, Eric Woerth a une Cxpéricncc
précieuse pour apporter une vision globale
aux difficultés que rencontre notre pays ct
aux actions nécessaires pour y pallier.

Députe de 'Oise, et President de la Commis-
sion des Finances de I'Assemblée Nationale,
il rappelle ci-apres les motifs qui ont conduit
Christian Jacob et lui-méme a faire cette
proposition de loi portée par les deputes

« Les l'\(‘pub]iczlins ».




Eric Woerth a une expérience précieuse pour apporter une vision

globnle aux difﬁcultés quc rencontre notre pays et aux actions

nécessaires pour y paHier.

Credit photo : Photo prise par les services de AN




LE PRESIDENT DE LA REPUBLIQUE ET LE
GOUVERNEMENT PORTENT LA RESPONSABILITE
DAVOIR MIS EN (EUVRE, FAUTE DE REELLES
BAISSES DE LA DEPENSE PUBLIQUE, UNE POLITIQUE
MASSIVE DE MATRAQUAGE FISCAL QUI SEST

REVELEE PARTICULIEREMENT PREJUDICIABLE POUR
LE POUVOIR DACHAT DES FRANCAIS. PAR UNE
POLITIQUE FISCALE PARTICULIEREMENT INJUSTE,
LE GOUVERNEMENT A PAR AILLEURS MONTE LES
CATEGORIES DE FRANCAIS LES UNES CONTRE LES
AUTRES.




Eric Woerth, Député

Crédic photo : Photo prise par les services de PAN




LE POUVOIR DACHAT EST MIS A MAL PAR CES AUGMENTATIONS
D'IMPOTS ET DE TAXES

De ce fait, la question du pouvoir d’achar,
mis a mal par ces augmentations d'imp6ts et
de taxes, sest imposéc comme la revendica-
tion centrale des Francais, et a éeé le Cataly—
seur de la mobilisation des gilets jaunes.

En effet, en 2018, les automobilistes ont subi
une hausse sans précedent des taxes sur les
carburants, les retraités ont vu leur CSG aug-
menter de 25 %, sans aucune compensation
pour 8 millions dentre ecux, et les familles
ont ¢té appauvries par un important coup
de rabot sur 'aide a la prestation daccueil
du jeune enfant. Au final, les mesures prises
par la mnjorité ont cu pour Conséqucnccs
d'augmenter les prelevements obligatoires des
ménngc‘s de 4,5 milliards d’euros, diminuant

daucanc leur pouvoir d’achac.

En 2019, de nouvelles mesures ont impacté
le portefeuille de nos compatriotes. Ainsi,
le Gouvernement a décidé de désindexer les
pensions de retraites, les APL et les alloca-
tions familiales de Iinflation. Ces pensions
augmenteront donc pres de cinq fois moins
vite que les prix a la consommation, ce qui
représente une perte de pouvoir dachat de
500 € par an pour un couple de retraités
touchant chacun une pension de 1 500 €. La
hausse des taxes sur les carburants devait par
ailleurs se poursuivre, frappant I'ensemble de
nos compatriotes obligés d'utiliser leur voi-
ture.

Le Groupe les l{épublicnins a eu beau alerter
le Gouvernement et sa mn]orité sur l~injusticc
de ces décisions, toutes nos critiques et nos
propositions ont éré lmlnyécs d’un revers de
main. Il aura finalement fallu une crise so-
ciale sans précédent pour que le Président de
la République, face a la pression, désavoue
son Gouvernement, ouvre les yeux et accepte
enfin de revenir sur certains choix.

Laugmentation des taxes sur les carburants,
prévue au ter janvier 2019, a ¢té abandonnée,
de méme que la hausse de la CSG pour une
partic des retraités. Par ailleurs, le Gouver-
nement a partiellement repris la proposition
des Républicains de désindexer les heures
supplémentaires.

Néanmoins,ccsmesuresdhrgcnces,6C0mbien
nécessaires, restent cres insuffisances pour
améliorer véritablement le pouvoir d’achat
des Frangais. Si le Gouvernement a reculé
pour les plus modestes, les classes moyennes
demeurent les laissées pour compte de la
politiquc du Président de la Républiquc. Les
pensions de retraites et les allocations fami-
liales ne seront pas réindexées sur linflation,
et les recraités vivant seuls qui pergoivent
2000 €, ou les coup]es de recraités qui pergoi-
vent 3000 € a deux, continueront de payer
la CSG au taux majoré. Rien n'est prévu non
plus pour rétablir les plafonds du quotient
familial ou pour baisser les impéts des classes
moyennes, €n contrepartic de mesures struc-
turelles d'économies budgéraires.




CELA EXIGERA EN CONTREPARTIE DE SENGAGER DANS UNE
POLITIQUE COURAGEUSE D’ECONOMIE BUDGETAIRE POUR
METTRE FIN A UEXCES DE DEPENSES PUBLIQUES.

En effet, malgre quelques mesures d’urgence
trés ponctuelles, le Gouvernement n'a pas
pris plcincmcnt conscience de l’importzmcc
de la crise du pouvoir d’achar, qui est en train
de fracturer notre pays. Tout comme il n'a
pas suffisamment pris conscience du ras-le-
bol fiscal légitimc, et du pmﬁmd sentiment
(Yililesticc ressenti par les classes moyennes

francaises.

Les classes moyennes, cest-a-dire tous ceux
qui ne sont pas considerés comme assez
pauvres pour béncficier des aides de I'Ertat,
mais qui voient leurs revenus et leur pou-
voir dachat sans cesse rognés. Toujours
plus imposées, clest essentiellement sur elles
que repose le financement d'un systeme so-
cial pergu comme de moins en moins juste.
Ainsi, chaque jour davantage, a l'inverse de
nos voisins europcens, I'écart se creuse entre
limpot quelles acquittent et les prestations
sociales dont elles bénéficient, notamment
celles lices a une politique familiale progres-
sivement détricotée depuis plusieurs années.
Renversement considérable dans notre his-
toire, ces classes moyennes sont désormais
convaincues que leurs enfants vivront moins

bien quelles.

Eric Woerth,

Ancien ministre,

Député de 'Oise,

A rebours de ce matraquage fiscal des classes
moyennes, inici¢ par la présidence Hollande
et poursuivi par celle YEmmanuelle Macron,
les députés Les l{épublicnins souhaitent, par
cette proposition de loi redonner du pouvoir
d’achart aux Francais et tout pnrticuli(‘rcmcnt

aux ClZISSCS moyennes.

Cela exigera en contrepartic de sengager
dans une politique courageuse d’¢conomie
budgétaire pour mettre fin a Texces de
depenses publiques. Car moins de dépenses
publiques, c’est avant tout une fiscalit¢ moins
lourde qui encourage l'investissement dans
économie et permet de stimuler la crois-

sance et 'emploi.

Cest  dans

députés Reépublicains” ont fait, lors de

cette  optique, que  “les
I'examen du budgct 2019, des propositions
préciscs“ chiffrées ec ambiticuses pour faire
des économies a hauteur de 20 milliards

dl‘u Tros pll T an.

Président de la Commission des Finances de ’Assemblée Nationale







LE PRESIDENT DE
LA REPUBLIQUE
DOIT ECOUTER LES
FRANCAIS!

Une majorit¢ de Frangais a exprim¢ son ras-
le-bol d’une fiscalite qui ne cesse d’augmenter.

Une majorit¢ de Frangais est en colere de
voir leur pouvoir d’achat régresser.

Une m:ljmiu" de Francais ne supporte plus
le déclassement quon leur impose, et contre
1cquc1 aucune action n'est engagee, aucune

ambition nest partagee.

Contrairement a ce que le Gouvernement
tente de faire croire aux Frangais, I'évolution
de leur pouvoir d’achat n'a pas comme seule
issuc une pression supplémcntairc sur les uns
pour redistribuer aux autres.

Contrairement a ce que le Gouvernement
tente d'imposer comme vérit¢ aux Frangais,
la baisse des impdts n'a pas comme seule r¢-
sultante la baisse des services publics.

Cette posture, c'est I'aveu quEmmanuel Ma-
cron ne veut pas réformer I'Etat en engageant
les nécessaires ¢évolutions pour cesser le gas-

pillagc de l’argent public‘

Cette posture, cest la traduction manifeste
que loption retenue par le Gouvernement
est de laisser la dette de notre pays s'accroitre
toujours plus chaque année, avec tous les ris-
ques que cela représente. Et cest aussi la cer-
titude de deégrader tous les jours un peu plus

I'heritage que nous laisserons a nos enfants
qui, eux, devront payer le passif que nous
leur avons laissé.

Cette posture, cest le renoncement du Prési-
dent de la République a prendre les décisions
qui permettront a notre pays de redevenir
compétitifpar rapport A ses concurrents in-
ternationaux.

Ce qunttcndcnt les Francais cest
1':1ugmcnmtion de leur pouvoir d’'achat et la

baisse de la fiscalice.

La 1‘cspons:1bi]ité du Président de la
I’\épubliquc, cest de 1‘cpond1‘c aux attentes

des Francais.

Il faut cesser le g:lspiﬂzlgc de ]‘:\rgcm‘ pub]ic
en réformant le fonctionnement de I'Ecatc
A ~ 5 \ . .
pour ¢étre plus efficace, cest-a-dire faire plus

et mieux en dépensant moins.

Depuis longtemps, nos entreprises le font ré-
gulierement et avec succes.

De méme, en Europe, de nombreux pays voi-
sins ont amélior¢ leurs performances et sont
devenus plus compétitifs.

[l faut supprimer les freins a la création de
valeur, il faut favoriser la création des riches-
ses, pour accroitre le volume a partager.

Le President de la Republique doit écouter

les Frangais !
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